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MỞ ĐẦU 

 

1. Tính cấp thiết của luận án 

Trước yêu cầu đổi mới toàn diện đất nước, cải cách tư pháp được xác định 

là một trong những nhiệm vụ quan trọng trong quá trình xây dựng và hoàn thiện 

Nhà nước pháp quyền xã hội chủ nghĩa Việt Nam. Do đó, Nghị quyết 08-

NQ/TW ngày 02/01/2002 của Bộ Chính trị về một số nhiệm vụ trọng tâm công 

tác tư pháp trong thời gian tới đã nêu rõ phải: "Nâng cao chất lượng công tố của 

kiểm sát viên tại phiên toà, bảo đảm tranh tụng dân chủ với luật sư, người bào 

chữa và những người tham gia tố tụng khác..." [5]; Nghị quyết 49-NQ/TW ngày 

02/6/2005 của Bộ Chính trị về Chiến lược cải cách tư pháp đến năm 2020 nhấn 

mạnh việc "nâng cao chất lượng tranh tụng tại tất cả các phiên toà xét xử, coi 

đây là khâu đột phá của hoạt động tư pháp" [6]. Trên tinh thần đó, Hiến pháp 

năm 2013 quy định "nguyên tắc tranh tụng trong xét xử được bảo đảm" (Khoản 5 

Điều 103). Việc Hiến pháp 2013 ghi nhận nguyên tắc này là một trong những 

nguyên tắc quan trọng trong tố tụng hình sự ở Việt Nam sẽ tạo điều kiện để triển 

khai việc chuyển đổi mô hình xét xử truyền thống sang mô hình tranh tụng hiện đại. 

Ở nước ta trong thời gian qua, ngành kiểm sát nhân dân đã có nhiều đổi 

mới, chất lượng công tác thực hành quyền công tố, kiểm sát hoạt động tư pháp 

đã được nâng lên, góp phần nâng cao hiêu quả cuộc đấu tranh, phòng chống tội 

phạm, tuy vậy, "mặc dù tranh tụng đã được pháp luật ghi nhận, mô hình tố tụng 

tư pháp truyền thống ở nước ta vẫn cơ bản là xét hỏi. Thực tế này dẫn đến nhiều 

hạn chế trong hoạt động tố tụng, đặc biệt dẫn đến tình trạng nhiều vụ việc xét xử 

oan sai, gây hậu quả nghiêm trọng, làm mất lòng tin trong Nhân dân" [18, 

tr.326]. Hoạt động của ngành kiểm sát đã và đang bộc lộ nhiều điểm hạn chế, lạc 

hậu so với mục tiêu cải cách tư pháp trong giai đoạn hiện nay. Một trong những 

biểu hiện của những hạn chế đó là chất lượng của hoạt động thực hành quyền 

công tố, kiểm sát hoạt động tư pháp chưa cao, còn tình trạng truy tố oan, sai, lọt 

người, lọt tội; tỷ lệ án truy tố bị toà án trả lại hoặc án kết thúc điều tra không đủ 
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điều kiện truy tố phải trả lại để điều tra bổ sung, tuy đã giảm nhưng chưa triệt để; 

hoạt động giám sát quá trình tác nghiệp đối với những người tiến hành tố tụng và 

các cơ quan tiến hành tố tụng còn thiếu chặt chẽ, thiếu phương pháp, thiếu tính 

thuyết phục và ít phát hiện được sai sót để kiến nghị khắc phục v.v.. Hoạt động 

tranh tụng tại nhiều phiên toà chưa được chú trọng, vẫn mang nặng hình thức, 

chủ yếu diễn ra theo hướng các cơ quan tiến hành tố tụng thẩm vấn kết tội đối 

với người phạm tội. Từ thực tế đó cho thấy, việc bảo đảm chất lượng tranh tụng 

tại phiên toà, tạo mọi điều kiện cần thiết để các chủ thể tham gia tố tụng thực 

hiện được quyền tranh luận dân chủ, công khai và công bằng để bảo vệ quyền và 

lợi ích chính đáng của các bên là một yêu cầu cấp thiết trong tình hình hiện nay. 

Nhằm khắc phục những tồn tại trong hoạt động tố tụng hình sự, đặc biệt là 

tình trạng ""án bỏ túi" hoặc "án tại hồ sơ"" [55, tr.31] trong thực tiễn xét xử ở 

Việt Nam, đồng thời đảm bảo nguyên tắc tranh tụng trong xét xử, việc nâng cao 

chất lượng tranh trụng của kiểm sát viên trong các phiên toà xét xử án hình sự là 

việc làm rất cần thiết hiện nay, vì thế việc nghiên cứu đề tài "Chất lượng tranh 

tụng của kiểm sát viên viện kiểm sát nhân dân cấp tỉnh tại phiên tòa xét xử sơ 

thẩm án hình sự ở Việt Nam" làm đề tài nghiên cứu có ý nghĩa cả về phương 

diện lý luận và thực tiễn ở Việt Nam hiện nay. 

2. Mục đích và nhiệm vụ nghiên cứu 

2.1. Mục đích nghiên cứu 

Trên cơ sở phân tích và làm sáng tỏ lý luận và đánh giá thực trạng chất 

lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh tại phiên tòa xét xử sơ thẩm án hình 

sự ở Việt Nam, mục tiêu nghiên cứu của luận án là đề xuất các quan điểm và giải 

pháp nâng cao chất lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh tại phiên tòa xét 

xử sơ thẩm án hình sự ở Việt Nam hiện nay. 

2.2. Nhiệm vụ nghiên cứu 

Để thực hiện mục đích trên, đề tài có các nhiệm vụ chủ yếu sau: 

Một là, phân tích, khái quát làm sáng tỏ cơ sở lý luận về chất lượng tranh 

tụng của KSV VKSND cấp tỉnh trong phiên toà XXST án hình sự: khái niệm, 
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đặc điểm, các tiêu chí đánh giá chất lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh tại 

phiên toà XXST án hình sự, các điều kiện bảo đảm và các yếu tố tác động đến nó. 

Hai là, nghiên cứu tranh tụng và chất lượng tranh tụng của KSV VKSND 

cấp tỉnh tại phiên toà XXST án hình sự của một số nước trên thế giới, từ đó rút ra 

các giá trị tham khảo cho việc nâng cao chất lượng tranh tụng của KSV VKSND 

cấp tỉnh tại phiên toà XXST án hình sự ở Việt Nam hiện nay. 

Ba là, nghiên cứu, đánh giá được thực trạng chất lượng tranh tụng của KSV 

VKSND cấp tỉnh trong PTXXSTAHS ở Việt Nam trong thời gian qua, chỉ ra 

được những ưu điểm, hạn chế và nguyên nhân. 

Bốn là, xây dựng các quan điểm và đề xuất hệ thống các giải pháp nhằm 

nâng cao chất lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh trong các phiên toà 

XXST án hình sự ở Việt Nam trong những năm tiếp theo. 

3. Đối tượng và phạm vi nghiên cứu 

3.1. Đối tương nghiên cứu 

Luận án đi sâu nghiên cứu những vấn đề lý luận và thực tiễn có liên quan 

đến chất lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh tại phiên toà XXST án 

hình sự ở Việt Nam hiện nay. 

3.2. Phạm vi nghiên cứu 

- Về nội dung: Luận án chỉ nghiên cứu cơ sở khoa học nhằm đưa ra các giải 

pháp nâng cao chất lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh tại phiên toà 

XXST án hình sự, không nghiên cứu vấn đề tranh tụng trong lĩnh vực tố tụng 

dân sự cũng như hoạt động tranh tụng trong các cơ quan tư pháp quân sự. 

- Về không gian: luận án nghiên cứu các vấn đề lý luận và thực tiễn chất 

lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh trong phiên toà XXST án hình sự ở 

Việt Nam. 

- Về thời gian: luận án chủ yếu tập trung nghiên cứu làm rõ những vấn đề 

liên quan đến chất lượng tranh tụng của KSV VKSND cấp tỉnh trong phiên toà 

XXST án hình sự ở Việt Nam trong khoảng thời gian từ năm 2011 đến nay. Đây 

là thời gian Đảng và Nhà nước ta chú trọng cải cách tư pháp, trong đó có nội 

dung nâng cao chất lượng tranh tụng tại phiên toà XXST án hình sự. 
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4. Cơ sở lý luận và phương pháp nghiên cứu 

4.1. Cơ sở lý luận 

Đề tài sử dụng phương pháp luận của chủ nghĩa duy vật biện chứng và chủ 

nghĩa duy vật lịch sử để nghiên cứu các vấn đề liên quan đến nội dung đề tài. Hệ 

thống quan điểm của Học thuyết Mác - Lênin, tư tưởng Hồ Chí Minh và các 

quan điểm của Đảng Cộng sản Việt Nam về Nhà nước và pháp luật nói chung và 

mối quan hệ giữa pháp luật và chất lượng của kiểm sát viên nói riêng trong điều 

kiện xây dựng Nhà nước pháp quyền xã hội chủ nghĩa, về hoàn thiện hệ thống 

pháp luật cũng như các quan điểm về xây dựng và thực hiện pháp luật trong thời 

kỳ mới. 

4.2. Phương pháp nghiên cứu 

Trên cơ sở phương pháp luận nói trên, đề tài sẽ sử dụng các phương pháp 

nghiên cứu: phương pháp phân tích, tổng hợp; phương pháp thống kê, điều tra xã 

hội học; phương pháp kết hợp lý luận với thực tiễn; phương pháp thống kê; 

phương pháp lịch sử; phương pháp so sánh… để giải quyết các vấn đề đặt ra 

trong nghiên cứu nội dung đề tài. 

Các phương pháp được sử dụng nhằm làm rõ nội dung cơ bản của đề tài, 

đảm bảo tính khoa học và logic giữa các vấn đề của đề tài trong các chương. Do 

tính chất của từng chương, từng phần nên đề tài sẽ sử dụng một trong các 

phương pháp trên làm chủ đạo. Phương pháp phân tích tổng hợp sẽ được sử 

dụng xuyên suốt trong các Chương 2, Chương 3, Chương 4. Phương pháp kết 

hợp lý luận với thực tiễn, thống kê, điều tra xã hội học, so sánh sẽ được sử dụng 

chủ yếu trong Chương 3 và Chương 4. 

Cụ thể một số phương pháp là: 

- Phương pháp phân tích tài liệu: Phương pháp này được áp dụng để phân 

tích cả tài liệu sơ cấp và tài liệu thứ cấp. Tài liệu sơ cấp bao gồm các văn bản 

pháp luật và Văn kiện của Đảng có liên quan, các vụ việc, các số liệu thống kê 

chính thức của cơ quan nhà nước có thẩm quyền cũng như số liệu thống kê do 

tác giả thực hiện thông qua phỏng vấn và điều tra sử dụng bảng hỏi. Tài liệu thứ 


